UCHWALA NR X-78-2024
RADY GMINY NEDZA

z dnia 16 grudnia 2024 r.

w sprawie skargi na dzialalno$¢ Wojta Gminy Nedza

Na podstawie art.18 ust. 2 pkt 15 ustawy zdnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz. U.
72024 r. poz.1465) oraz art. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 572)

Rada Gminy Nedza
uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge wniesiong w dniu 4 listopada 2024 r. na Wojta Gminy Nedza.
§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy Nedza.

§ 3. Uchwale oglasza si¢ poprzez wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedu Gminy Nedza oraz publikacje
w Biuletynie Informacji Publiczne;j.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Gminy

Edyta Szajt
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Uzasadnienie

W dniu 15 listopada 2024 roku do Urzedu Gminy Nedza wptynelo pismo Wojewody Slaskiego o numerze
KOIL.1411.156.2024, ktérym na podstawie art. 231 § 1 k.p.a. przekazano Radzie Gminy Nedza jako organowi
wlasciwemu informujace skarge wniesiong przez mieszkanca Gminy Nedza na Wojta Gminy Nedza.
Przedmiotem tej skargi byla realizacja przez Gming¢ Nedza obowiazku dowozu niepetnosprawnych dzieci do
placowek oswiatowych.

Skarzacy zarzucit Wojtowi Gminy Nedza niewlasciwe wykonywanie obowigzkow w tym zakresie
polegajace na odmowi podpisania dwoch odrebnych uméw na dowo6z dwojga jego niepetnosprawnych dzieci
do placowek o$wiatowych w Raciborzu.

Whnoszacy skarge stwierdzil, ze w dniu 19 sierpnia 2024 roku ztozyt wniosek o zwrot kosztow przejazdu
dziecka niepetnosprawnego prywatnym samochodem w roku szkolnym 2024/2025 do niepublicznej szkoty
podstawowej z siedzibg w Raciborzu. Do wniosku zalagczono orzeczenie o niepelnosprawnosci dziecka, ktore
miato by¢ zgodnie ztym wnioskiem dowozone do tej placowki oswiatowej. Ztego orzeczenia
niepetnosprawnos$¢ dziecka zostata ustalona na okres do 23.03.2029 r.. W tym samym dniu tj. 19 sierpnia br.
skarzacy ztozyt drugi wniosek o zwrot kosztow przejazdu dziecka lub ucznia niepelnosprawnego prywatnym
samochodem w roku szkolnym 2024/2025 na inne dziecko. Zgodnie z tym wnioskiem drugie dziecko miato
by¢ dowozone do przedszkola terapeutycznego, ktore miesci si¢ w Raciborzu pod tym samym adresem pod
ktéorym siedzibg ma szkola podstawowa wskazana w pierwszym z wnioskow skarzacego. Zgodnie
z zalaczonym do drugiego wniosku orzeczeniem o niepelnosprawnosci zdnia 15.09.2021r. okres
niepetnosprawnosci, dziecka, ktére mialo by¢ dowozone do przeszkola terapeutycznego mial waznosci do
30.09.2027r.

Po rozpatrzeniu wyzej wymienionych wnioskéw skarzacemu przestano dwie umowy o zwrot kosztow
przejazdu ucznia niepelnosprawnego oraz jego opiekuna do jednostki o$wiatowej prywatnym samochodem.
Pracownik merytoryczny wysylajac te umowy popeil jednak dwa biedy. Po pierwsze przygotowal dwie
odrebne umowy na kazde dziecko zamiast jednej na dwojke dzieci dowozonych do dwoch placéwek
funkcjonujacych pod tym samym adresem, a po drugie w umowach nie uwzgledniono wszystkich przejazdow
z miejsca zamieszkania do placowki iz powrotem (dowiezienie dziecka) oraz z miejsca zamieszkania do
placoéwki i z powrotem (przywiezienie dziecka do domu).

Po wyeliminowaniu wyzej wskazanych btedow przestano skarzacemu projekt jednej umowy w ktorej
uwzgledniono dwojke dzieci uczgszczajacych zardéwno dziecko dowozone do szkoty podstawowej jak i dziecko
dowozone do przedszkola terapeutycznego, mieszczacych si¢ pod tym samym adresem w Raciborzu.

Skarzacy odmoéwit podpisania zaproponowanej mu jednej umowy na dowdz obojga dzieci, ze wzgledu na
sposob rozliczenia faktycznie poniesionych kosztow ich przewozu. Jednoczesnie stwierdzil, ze nie jest w stanie
potwierdzi¢ ilosci dni pobytu dzieci w szkole i przedszkolu oraz godzin ich dowozu i odwozu z placowek
oswiatowych. Wnoszacy skarge nie byt réwniez zainteresowany mozliwoscig skorzystania z dowozu w ramach
transportu zbiorowego, dzieci z orzeczeniami o potrzebie ksztatcenia specjalnego oferowanym przez gmine.

Dokonujac oceny skargi Rada stwierdzita, ze dzialania Wo¢jta w zakresie objetym skarga odbywaty sig
zgodnie z prawem. Wojt stal na stanowisku, majac na wzgledzie racjonalno$¢ wydatkowania $rodkow
publicznych, ze zawierajagc jedng umoweg na dowdz dwojki dzieci do placéwek mieszczacych sie pod tym
samym adresem rodzic (prawny opiekun) otrzyma zwrot kosztow dowozenia z miejsca zamieszkania do
placowki i na powrét do domu oraz dojazd do placowki po odbidr dzieci i powrot do miejsca zamieszkania,
przedktadajac do rozliczenia rachunek o zwrot kosztéw przejazdu stanowigcy zatacznik do umowy w ktorym
min. placowka potwierdza liczbg dni obecnosci ucznia w danym miesigcu w placowce.

Po przeanalizowaniu tresci skargi oraz ustalen dokonanych przez Komisje Skarg Wnioskéw i Petycji, Rada
Gminy uznata przedmiotowa skarge na dzialalno§¢ Wojta za bezzasadna.
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